





行政复议决定书

郑政（行复决）〔2022〕18号

申  请  人：贾书枝
[bookmark: _GoBack]被 申 请 人：郑州市住房保障和房地产管理局
申请人不服被申请人的其他行为，于2022年1月21日提出行政复议申请，本机关依法已予受理。现审理终结。
申请人请求：撤销被申请人作出的行政答复意见书，从根源上予以更正原归属权，避免国有资产流失。
经审理查明：申请人向被申请人送交《举报材料》，内容主要为李*并非郑州**设备厂职工，不具备购房资格，被申请人明知李*并非郑州**设备厂职工，属于零工龄、无业情况下，仍然为其办理房产证，未尽到监管监督职责，严重违法、违规，违背了房改政策。同时，李*已经违规取得的房屋于2020年5月过户于其父亲名下，而其父亲在此以前已购买过80平方米经济适用房，故就被申请人违规、违法将郑州市二七区***路**号楼***号房产审批给李*举报，要求对李*违规取得的房产以及将该房产过户到李*父亲名下的房产登记信息从根源上给予纠正并更正，回到原归属权，避免国有资产的流失。2021年11月24日，被申请人作出涉案的《行政答复意见书》（郑房函〔2021〕83号）（以下简称“83号答复”），主要内容有：一是关于李*职工身份、购房资格问题；二是关于购房人员登记0工龄问题；三是关于办理公有住房出售相关手续问题。
另：申请人提供有一份未盖章材料，标题为“关于对贾书枝反映问题的回复”，时间为2021年4月15日。一份郑州市人民政府信访事项复查复核委员会于2021年8月9日作出的《信访事项复查意见书》（郑政信复查〔2021〕59号）（以下简称“59号意见书”），该意见书的第二页主要内容有：“为了照顾职工，思达公司安置了部分原职工的子女在思达公司工作，李*就是其中之一”、“由于李*曾经在思达公司工作过，所以李**、李*都具备购房资格。李*购买该房屋后，该房现已于2020年过户给李付生”、“李*作为租住二七区***路**号楼***号的城镇职工，也具备购房资格”、该意见书“本机关认为”部分有：“……撤销处理意见，该事项退出信访渠道，郑州市住房保障和房地产管理局应按规定程序依法履职或者作出行政答复”。
另有被申请人提供的《河南思达科技发展股份有限公司关于出售公有住房的请示》(豫思发字〔2012〕第003号)（以下简称“3号请示”）文件，文件作出时间为2012年2月20日。3号请示文件中提到该单位职工有“李*”，从其购房信息与本案涉案人员李*信息判断应为同一人。2012年4月13日，郑州市住房制度改革委员会办公室作出《对河南思达科技发展股份有限公司<关于出售公有住房的请求>的批复》（郑房改审〔2012〕146号），同意了上述3号请示。
以上事实有举报材料、行政答复意见书、关于对贾书枝反映问题的回复、信访事项复查意见书、相关文件等证据材料为证。
本机关认为：《中华人民共和国行政复议法》第二条规定：“公民、法人或者其他组织认为具体行政行为侵犯其合法权益，向行政机关提出行政复议申请，行政机关受理行政复议申请、作出行政复议决定，适用本法”、第九条规定：“公民、法人或者其他组织认为具体行政行为侵犯其合法权益的，可以自知道该具体行政行为之日起六十日内提出行政复议申请；但是法律规定的申请期限超过六十日的除外。因不可抗力或者其他正当理由耽误法定申请期限的，申请期限自障碍消除之日起继续计算”。
本案中，根据查明的事实，83号答复依次从三个方面对申请人进行了答复，一是被申请人认为涉案人李*曾在思达公司工作过，因此具备购房资格。这与涉案企业思达公司3号请示认可李*为其职工以及59号意见书的调查情况相互印证；二和三是被申请人依据当时的相关政策将有关情况告知申请人。故被申请人作出的83号答复，并无不当。
需要说明的是，若申请人与其他人员或组织存在民事争议，其可通过民事诉讼等途径寻求救济。
综上，根据《中华人民共和国行政复议法》第二十八条第一款第（一）项之规定，本机关决定：维持被申请人于2021年11月24日所作的《行政答复意见书》（郑房函〔2021〕83号）的行为。
申请人如不服本行政复议决定，可以在收到本行政复议决定书之日起15日内，依法向人民法院起诉。
本行政复议决定书一经送达，即发生法律效力。
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